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LE POINT DE DÉPART

Un continuum urbain-rural sous tension

L’Afrique de l’Ouest connaît l’une des transitions urbaines les plus 
rapides au monde. Villes et campagnes forment désormais un même 
système, relié par des flux continus — et c’est à leur interface que se 
concentre la pression sur les ressources naturelles.

Pourquoi une vision commune ?

Aucun acteur isolé — ni un secteur, ni un 
État, ni un projet — ne maîtrise l’ensemble 

de ces flux. La gestion durable des 
ressources exige une représentation 

partagée du territoire et un cadre d’arbitrage 
commun.

Flux ville → campagne Demande en produits vivriers, bois-énergie, 
déchets, urbanisation galopante

Flux campagne → ville Eau, denrées, main-d’œuvre, services 
écosystémiques

Zone d’impact Périurbain : terres agricoles, zones humides, forêts 
résiduelles, espaces de conservation…



L’AMBITION

Ce que nous (Afrique de l’Ouest / ArcX) cherchons à produire

Un langage partagé

Concepts, unités spatiales et 
référentiels communs aux 
acteurs régionaux, nationaux 
et locaux.

Un cadre d’arbitrage

Des espaces où les usages 
concurrents des ressources 
se négocient à la bonne 
échelle.

Aligner politiques, programmes 
et financements existants 
plutôt que les multiplier.

Une convergence des 
instruments



CARTOGRAPHIE

Quelques acteurs régionaux impliqués dans la gestion des ressources 
naturelles (GRN)

Intégration régionale (OIG)

UEMOA (PCAE (ressources naturelles, biodiversité, 
zones humides, cadre de vie…), PAU (agriculture) 
PATC (aménagement du territoire) – 
CEDEAO (ECOWAP (agriculture), ECOWEP, climat, 
plan forestier, SLCES)

Organismes de bassin

OMVS · OMVG · ABN · ALG · CBLT — 
gouvernance de l’eau à l’échelle du bassin, 
coopération transfrontalière (GIRE)

Institutions, réseaux & conventions

CILSS - CSAO/OCDE - RAMPAO - PRCM - 
Convention d’Abidjan - OBAPAO - 
UICN-PACO/MACO - CIFOR-ICRAF

PAGIET – PCF SLCES - SRC- SRGAPC 2050 / 
PAPE – PAPBIO - PAPFOR – BIOPAMA - ArcX / 
CEBio-Eco/AO - CCST - NaturAfrica ·— 
instruments de mise en œuvre (UE /PIR et 
NDICI)

Stratégies et Programmes structurants

Priorité à l’échelon régional — relayé par les Ministères et Autorités nationaux, les Collectivités et les autorités coutumières.



LE PROBLÈME

Cinq dimensions de la fragmentation

Sectorielle Scalaire Territoriale

Programmatique Cognitive

Eau, forêts, agriculture, élevage, 
urbanisme et foncier rural…, gérés 
en silos

Niveaux régional/national/local mal 
articulés ; décentralisation sans 
moyens

Découpages administratifs non 
alignés sur bassins et paysages ; 
déficit transfrontalier

Logique de projets, cycles de bailleurs 
distincts, discontinuités

Données et savoirs cloisonnés, référentiels 
incompatibles



CONSÉQUENCES

Effets sur les ressources naturelles

Eau & bassins

Conflits amont-aval, pollution, 
inondations urbaines, étiages…

Sols & foncier

Artificialisation des terres 
nourricières, accaparement 
périurbain

Forêts & bois-énergie

Déforestation périurbaine, filière 
charbon non régulée

Ressources pastorales

Blocage des couloirs, conflits 
agriculteurs-éleveurs

Halieutique & côtier

Surpêche, destruction des 
mangroves, érosion côtière

Faune & biodiversité

Perte de connectivité, recul des 
habitats, criminalité faunique, erosion 
de la biodiversité



CE QUI EST EN JEU

Quatre enjeux stratégiques

1
Intégration
Reconcilier (recoudre) des compétences 
dispersées autour d’une unité commune d’action, 
sans créer d’institution nouvelle.

2
Échelle
Faire coïncider les périmètres de gestion avec 
bassins, paysages et aires d’approvisionnement ; 
assumer le transfrontalier.

3
Subsidiarité outillée
Donner aux collectivités et communautés les 
moyens, données et compétences à la hauteur 
de leurs responsabilités.

4
Redevabilité & continuité
Passer de projets isolés à des cadres pérennes, 
mesurables, alignés sur les engagements 
régionaux et le KMGBF.

1



UNE RÉPONSE

Outils fédérateurs : intégrer par le territoire

Planification spatiale

Schémas d’aménagement, vocations 
hiérarchisées

Approche paysage

Mosaïques multifonctionnelles à l’
échelle négociée

Trames, corridors, OECM

Continuités écologiques, cible 30x30 
du KMGBF

Systèmes alimentaires 
région-ville

Agriculture périurbaine, terres 
nourricières

Gouvernance 
polycentrique

Plateformes & contrats de territoire 
emboîtés

Observatoires & SIG 
partagés

Socle cognitif commun 
(BIOPAMA/OBAPAO, Centre 
d’Excellence, CCTS…)  et interconnectés 
(ORLOA…)



SYNTHÈSE

Architecture de la vision commune



POUR AGIR

7 recommandations

R1
Ériger le territoire et le paysage en unité commune des 
instruments ArcX, Stratégie APC 2050, PAR 2026-2030 et 
Stratégie APC.

R2
R

Renforcer le mandat d’aménagement Communautaire, 
l’application des réglements communautaires et la 
transposition des directives régionales.

R3 Institutionnaliser des plateformes paysage multi-acteurs 
(OBAPAO, Hub virtuel…).

Prioriser corridors et OECM transfrontaliers avec organismes 
de bassin et façades littorales.

R5 Doter les collectivités de moyens et de compétences à la 
hauteur des responsabilités décentralisées.

R6
Consolider une infrastructure de données régionale 
(OBAPAO) alignée sur le KMGBF, interopérabilité avec 
autres observatoires

R7 Aligner les financements sur des cadres pérennes et 
territorialisés plutôt que des projets isolés.
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EN UNE PHRASE

ArcX/AO réussira si la vision commune devient le lieu où 
le territoire, le paysage et la planification recousent 
durablement ce que la fragmentation a séparé.

Face à la fragmentation, la réponse n’est pas plus d’institutions, mais plus d’intégration.
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MERCI POUR VOTRE 
AIMABLE ATTENTION

Pour plus d’informations, prière prendre contact :
consortium_obapao@cse.sn

aissatou.sy@cse.sn

 


